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Vazené ctenarky,
vazeni ctenari,
i diky tlaku z obci doslo
na pocatku roku k néko-
lika vyznamnym krokdam.
Na rok 2020 byl odlozen
vybér lokalit pro dalsi
etapu prizkumd a padl
prislib, Ze vybéru budou
moci byt pfitomni zastup-
ci obci. Byl vyménén redi-
tel Spravy ulozist radio-
aktivnich odpadu a tato
instituce otevrela trezory,
ve kterych skryvala studie
s vysledky geologickych
a dalsich praci. AZ budete
zpravodaj ¢ist, nejspis uz
bude jasnég, jak vypada
navrh dlouho odklada-
ného zakona o zapojeni
obci do vybéru ulozisteé.
i A budete si ho moci po-

2 / Obce|stalelcekaji(nalzasadni(zmény rovnat s kritérii, jak je pro

idealni zakon na stran-

pravnik Pavel Doucha.
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zpravy z domova

zmeny pﬂ I}edam uloiiéteq

Samospravy a obyvatelé obci, u nichz stat hleda misto pro

ulozeni vysokoradioaktivnich odpadu, se dosud zasadnich zmén
nedockaly. Tak zhodnotilo ¢lenské shromazdéni Platformy proti
hlubinnému ulozisti, ktera sdruzuje 47 obci a spolkti a které se
konalo 11. ¢ervna 2019 v Dolni Cerekvi, obdobi prvnich ¢tyF mésica
po vyméné feditele Spravy ulozist radioaktivnich odpadti (SURAO)
a oznameném odkladu vybéru lokalit. Pozitivné vsak vnimaji, ze
doslo k uklidnéni vyhrocené situace mezi obcemi a statni spravou
a byly zpfristupnény do té doby nesmysiné utajované zpravy

s vysledky provedenych geologickych a dalsich praci.

Platforma proti hlubinnému ulozisti za problém po-

vazuje, ze:

— Obcim z lokalit pro ulozisté zatim nebyl predlo-
Zen slibovany néavrh zdkona, od kterého oceka-
vaji posileni dnesniho nedostate¢ného postaveni
dotcenych obci pFi vybéru ulozisté. Podle prove-
denych pravnich analyz dnes samospravy realné
nemaji mnoho moznosti, jak obhajovat zajmy
svych obcanu, kdyz proti nim stoji statni urady.
K pfipadnému hlubinnému ulozisti Ize ale dojit
jen v konsensu s komunitami, kterych se tyka.

— Nebyla zverejnéna transparentni kritéria a po-
stup, podle néhoz by na zakladé zjisténych udajd
meélo dojit k vybéru lokality pro dalsi etapu geo-
logickych praci. Ten by jiz nemél probihat za pfis-
né zavienymi dvefmi a mél by umoznit sledovani
vybéru nezavislymi odborniky, ve které budou
mit obce davéru.

— PrestoZe nejsou splnény vyse uvedené dvé za-
kladni podminky pro spravedlivéjsi postup, v lo-
kalitach pokracuji geofyzikalni prace SURAO s ci-
lem vybrat findlni lokalitu pro konec¢né ulozisté
do roku 2025. SURAO ani nestahlo podané 2a-
dosti o stanoveni prlizkumnych uzemi pro geolo-
gické prace na vsech deviti lokalitach. Spéch pfi

vybéru dany nerealnymi ¢asovymi milniky kriti-
zuji i zapojeni odbornici.

— Ministerstvo prmyslu a obchodu odmitd upravu
vladni Koncepce nakladani s vyhorelym jader-
nym odpadem a radioaktivnimi odpady tak, aby
umoznila i jiné realistické moznosti naloZeni s ne-
bezpecnym dédictvim jaderné energetiky, nez je
trvalé hlubinné ulozeni. A to i navzdory faktu, ze
koncepce je pravé v téchto dnech doplriovdna na
zakladé kroku, které viici Ceské republice pro ne-
plnéni unijni legislativy vede Evropska unie.

Platforma proti hlubinnému ulozZisti si také zvolila
své mluvci na dalsi obdobi na zakladé zvoleného ro-
tacniho pfistupu. Od 1. Cervence se jejim mluvéim
stane starosta Chanovic Petr Klasek, 1. ledna jej vy-
stfida starosta Jistebnice Jifi Popelka, po dalSim pul-
roce starosta Pluhova Zdaru Petr Nohava a po ném
pak Martin Schenk, predseda spolku Nechceme ulo-
zisté Kravi hora.

Jak se bude situace dale vyvijet, sledujte na webu
Platformy www.platformaprotiulozisti.cz a také
na jejim profilu na Facebooku www.facebook.
comiplatformaprotiulozistil.

Zprava Platformy proti hlubinnému ulozisti



zpravy z domova

JADERNY ODPAD

Zverejnéni vécného zaméru zakona o hlubinném ulozisti je, alespon
podle vyjad¥Feni pracovnikii ministerstva primyslu a obchodu, na
spadnuti. O jeho obsahu nevime zatim nic. Nevime nakolik se bude
lisit od jiz pripraveného navrhu z roku 2011, ktery byl vytvoren pod
zastitou tehdy existujici Pracovni skupiny MPO a MZP ve spolupraci
s obcemi a spolky. | diky praci na tomto navrhu zakona si ale
dokazeme predstavit, jaké minimalni pozadavky by mél novy navrh
vécného zaméru obsahovat, aby mél pro dotcené obce néjaky smysl.

Platné pravni predpisy, podle nichz se vybi-

ra lokalita pro ulozisté a podle nichz se pak

bude ulozisté i povolovat, maji t¥i zakladni
vady. Tyto vady by se mohl pokusit ndvrh nového
zakona alespon do urcité miry fesit:

1. Je to jedno velké socialistické ,retro”.
Predpisy horniho prdva pochazeji z osmdesatych
let minulého stoleti a prestoZe byly nékolikrat
novelizovany, zUstal v nich duch tehdejsi doby.
Tedy doby, kdy stat mohl rozhodnout o viem
sam a nikoho, obce, vlastniky, nebo dotéenou
verejnost si nepripoustél k télu. To se projevuje
v tom, Ze obce nebo spolky se mohou ucastnit
jen nékterych fizeni a jejich namitky a pfipomin-
ky mohou byt snadno zamitnuty

2. Je to jeden velkych chaos. Horni pravo je
$ité na miru tézbé nerostnych surovin. Stavebni
prdvo je Sité na miru vystavbé bytovych, pramy-
slovych ¢i komerénich objekta. Zadné pravo neni
$ité na miru tak specifické stavbé, jako je hlubin-
né ulozisté. Kazdy krok v pfipravé této stavby tak
vyvolava otazky, jaky zdkon a v jaké mife pouzit.
To se pak projevuje mimo jiné v libovuli statu, jak
se projevila napfiklad v diskusi o tom, co jsou ge-
ologické pruzkumy a co vyzkumy. Jedna a tataz
¢innost nejprve podle SURAO vyZadovala stano-
veni pruzkumnych uzemi a poté, co prizkumna
Uzemi zrusily soudy, se najednou jednalo o vy-
zkumné prace, které mohly byt provadény bez
stanoveni prizkumnych tzemi. Pravni jistota ves-
kerd Zadna.

3. Nikdo nenese odpovédnost za vybér fi-
nalni lokality pro ulozisté. V zadném prav-
nim predpise neni napsano — ,vybér finalni lo-
kality provede urad XY na zadkladé vyhodnoceni
sebranych dat”. SURAO tvrdi, Ze pouze realizuje
vladou schvalenou koncepci, ale Ze varianta bude
vybrana nékym jinym, zpravidla se odkazuje na
resort zivotniho prostredi, ktery bude provadét
tzv. hodnoceni vlivli zdméru na Zivotni prostre-

di, nebo na SUJB, ktery bude vydavat souhlasné
stanovisko k povoleni realizace HU. Nebo zkrat-
ka na né&jaké jiné spravni fizeni. Ufednici z vyjme-
novanych resortu zase tvrdi, Ze pouze rozhoduiji
o navrhu, ktery pfedloZilo SURAO.

Z vysSe uvedeného pak vyplyvaji urcita kri-
téria, ktera by meél jakysi idealni zakon
o hlubinném ulozisti podle mého nazoru ob-
sahovat. Az MPO navrh zakona zverejni, bude za-
jimavé porovnat predlozeny navrh s témito kritérii:

1.

Mira zapojeni verejnosti do rozhodovani
o uloezisti. To je to, co obcany z dotéenych loka-
lit zajima nejvice. Kdyz SURAO tvrdi, ze zapojeni
verejnosti je dostatecné, mysli tim téch nékolik
pfipadd, kdy se obce nebo spolky mohou ucastnit
spravnich fizeni, nebo podavat pfipominky. Ne-
dodava jaksi, Zze pokud procesné nic zdsadniho
spravni orgdny nepokazi, pak se pfipadnd nesou-
hlasna stanoviska a pfipominky obci a vefejnosti
pomeérné jednoduse prekonaji (zamitnou) a neni
kvali tomu ani zapotrebi z jejich strany néjakych
velkych intelektudlnich vykonu. Skute¢nym part-
nerem se obce a vefejnost stanou az v okamziku,
kdy jejich ,,NE” nebude stat schopen tak snadno
prekonat a bude se muset o jejich pfizen skute¢né
uchazet a chovat se k nim jako skute¢nym part-
nerm. Tedy, Ze stanovisko obce bude mit vahu
veta (nesouhlasu, ktery nelze nijak prekonat),
nebo tzv. suspenzivniho veta (nesouhlasu, ktery
Ize prekonat jen velmi obtizné). Na principu sus-
penzivniho veta byla postavena i pfedchozi verze
ndvrhu zdkona. Nesouhlas obce mohl byt pre-
konan pouze na zakladé podnétu vlady Senatu,
ktery musel véc projednat ve vefejném slyseni po
vyslechnuti dotéenych obci. Zakladnim kritériem
tedy je, jak bude navrh zdkona pracovat s moz-
nosti obci vyslovit nesouhlas s umisténim ulozisteé.
S tim souvisi i pro nékoho nepfijemna otazka,
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a sice kompenzace. Navrh zakona by podle mého
nazoru mél resit i otdzku kompenzaci za vsechny
¢innosti v pfipravé a vystavbé ulozisté. Nemam
ted na mysli ony almuzny, vyplacené v souvislosti
s prazkumnymi uzemimi. Ale redlné kompenzace
pro jednotlivé faze vybéru findlni lokality (pri-
zkumy, vrty, chranéné uzemi pro zvlastni zasah
do zemské kdry). Jediné v pripadé, zZe si stat bude
védom nutnosti vyplatit signifikantni penézni
sumu za pokracovani v pfipravé stavby, bude ra-
cionalné zvazovat jednotlivé kroky a nikoliv jen
chaoticky tékat od prizkumd k vyzkumdm vza-
jemné neporovnatelnym mezi jednotlivymi lo-
kalitami. Dotéenym obcim takova pravni Uprava
poskytne jasnou perspektivu (nikoliv jen obecné
sliby), co mohou a nemohou ziskat jednanim se
statem o umisténi ulozisté.

2. Zakonem stanovena strategie vybéru fi-
nalni lokality. Je v prdvnim staté nemyslitelné,
aby SURAO ménilo podminky zuzovani po¢tu lo-
kality tak, jak se jim to hodi. Zdkon musi stanovit
podminky zuzovani poctu lokalit, véetné navaz-
nosti na horni pravo (etapy geologickych praci
apod.). Jediné tak si dot¢ené obce a obecné dotce-
nd verejnost bude moci udélat predstavu o tom,
co je ¢eka a stat z toho nebude moci uhnout.

3. Jasné stanovena odpovédnost za rozhod-
nuti o finalni lokalité. U takto dullezité stavby
nesmi byt aplikovana tzv. salamova metoda, zna-
ma z jinych investi¢nich akci — tedy Ze se postup-
né vydavaji dil¢i povoleni na jednotlivé drobnosti
jako na kolec¢ka saldmu, az je ve vysledku nena-
padné povolena celd investi¢ni akce. Ob¢ané maji
pravo védét, kdo rozhodne tak zasadni otdzku,
jako je vybér finalni lokality. Ke komu maji smé-

zpravy z lokalit

Pavel Doucha

foto: archiv Platformy

fovat své argumenty a s kym maji jednat.

Nechme se tedy prekvapit s ¢im ministerstvo pra-
myslu a obchodu pfijde. Pak jeho navrh pozorné
studujme, abychom byli schopni vyhodnotit, zda
jde o poctivou snahu nastavit transparentni, pred-
vidatelné a partnerské prostredi, nebo pouze o dalsi
marketingovy a bezobsazny krok. Osobné nec¢ekdm
zdazraky. Jistou skepsi ve mné vyvolava jiz zpusob pfi-
pravy vécného zaméru zdkona — naprosto bez ucasti
zastupcu lokalit. To neni pfili$§ pfesvédcivy krok, kte-
ry by potvrzoval novy, vstficnéjsi kurs SURAO a MPO.

Pavel Doucha, Doucha Sikola advokati s.r.o.

OBCE Z HRADKU CHTEJIi CHRANIT NARODNI ZDROJE PITNE VODY

Lokalita (Cert(iv) Hradek se nachazi na evropském
rozvodi a je nenahraditelnym zdrojem vod jak pro
okolni obce, tak i pro okres a mésto Jihlava pro-
stfednictvim vodni nadrze Hubenov. Tato lokalita
je vsak také pramenistém vod zasahujicim dale do
povodi vodarenského toku Zelivka (Svihov), zaso-
bujici pitnou vodou nejen Prahu, ale i velkou ¢ast
Stredoceského kraje a okresu Pelhfimov a Havli¢kGv
Brod. S ohledem na skuteénost, Ze nelze predem do
budoucna s naprostou jistotou vyloucit moZznou pfri-
rodni katastrofu nebo nehodu v provozu hlubinné-
ho ulozisté vysokoaktivnich radioaktivnich odpadu
v této lokalité, tak by jeji kontaminace radioaktivni-
mi odpady vedla v kratkodobém ¢asovém horizontu
ke znehodnoceni zdroju pitné vody nejen pro okolni
obce, ale i pro hlavni mésto Prahu a podstatnou ¢ast
Kraje Vysocina a Stfedoceského kraje.

Starostové obci Cejle, Dolni Cerekev, Hojkov,
Milicov, Novy Rychnov a Rohozna proto 25. dubna
2019 podepsali dohodu o spolupraci a vyzvali MPO
a SURAO ke garanci ochrany kli¢ovych narodnich
zdroju pitné vody. ProtozZe toto nebylo v dané lhuté
30 dnl splnéno, rozhodli se predlozit svym zastu-
pitelstvam ke schvaleni usneseni o blokadé stavby
ulozisté a s odkazem na Ustavu Ceské republiky
a obsah ji upravenych obcanskych prav a povinnosti
se spolecné obratili na Sirokou verejnost se zadosti
0 pomoc pfi naplhovani a ochrané tohoto verejného
zajmu Ceské republiky. Postupné tak ziskavaji pod-
poru dalsich mést a obci z okoli lokality.

Prohldseni starostl a informace o jejich dalSich
krocich hledejte na facebookovém profilu www.
facebook.coml/lokalitacertuvhradek.

Edvard Sequens podle tiskovych zprav obci
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27. dubna 2019 = 5. rocnik

celostatniho Dne proti

V sobotu 27. dubna vyrazili obyvatelé obci, kteFi se citi ohrozeni
vladnim projektem kone¢ného podzemniho hlubinného tlozisté
vysoce radioaktivnich odpadu, na akce celostatniho Dne proti
ulozisti. Obce i spolky v ramci dne usporadaly pochody, cyklojizdy,
maraton, sazeni stromu, koncert, besedu, promitani a dalsi aktivity,
jejichz cilem bylo pFipomenout, ze vybér mista pro ulozisté az
doposud probihal bez ohledu na né. Jiz paty rocnik zastitila

Platforma proti hlubinnému ulozisti.

Samospravam i obyvatelim Spravou ulozist radioak-
tivnich odpadud (SURAO) vybranych obci chybi vazné

vedena debata o moznostech, jak nalozit s dlouho-
dobé nebezpecnym dédictvim jaderné energetiky.
Trvalé uloZeni do zemskych hlubin, které bude mu-
set garantovat nemozné - bezpecnost po statisice let
— nemuze byt jedinym feSenim.

Martin Schenk, mluv¢i Platformy proti hlubinné-
mu ulozisti fekl: ,Spolec¢ny Den proti ulozisti uka-
zuje jednotu obyvatel ve vSech lokalitdch ve snaze
hajit své prava pfi vyhledavani mista pro stavbu

ulozisté a poukazat na netransparentni a nesmysl-
né kroky, které doposud statni Sprava ulozist délala.
Obyvatelé dotcenych obci volaji po oteviené komu-
nikaci se statnimi institucemi, po transparentnosti
a jednoznacnému stanoveni pravidel vybéru lokalit
a pfijeti zakona, ktery zapoji obce do vybéru a to jiz
v pocatecni fazi.”

Podrobnosti k akcim Dne proti ulozisti na jed-
notlivych lokalitach tak, jak probéhly, naleznete na
webovych strdnkdch www.nechcemeuloziste.cz.

Zprava Platformy proti hlubinnému ulozisti

|
foto: Michaela Novékova
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Bojujici vs.
vyckavajici

mové prace a s jakymi oc¢ekavanimi jste se do
ni pustila?

Jaderna energetika je podle mého nazoru v Ceské
republice velmi malo problematizovand a spousta
lidi ji povaZuje za 3etrny zdroj energie. Casto je pfe-
hlizena tézba uranu a ukladani odpadu a vyzdvihuje
se pouze samotny provoz zafizeni. Cilem mé diplo-
kosti elektrarny a nyni jsou vystaveni faktu, ze kromé
reaktort muaze byt u jejich obci ukladan i odpad z ja-
dernych elektraren, zménili postoj k jaderné energe-
tice. Svlj zdmér jsem prehodnotila, kdyz se ukazalo,
Zze Na Skalnim se v lidech probudil aktivismus a te-
melinsti jsou k tématu pasivni. Pfekvapilo mne, Ze to
neni spise naopak.

Muzete ctenaiiim ve strucnosti piredstavit
hlavni zavéry, ke kterym jste dospéla?

Obyvatelé z lokality Na Skalnim nesouhlasi s tech-
nologii hlubinného ulozZisté a volaji po otevreni de-
baty, jakym zplsobem s odpadem nalozit. Hlubinné
ulozisté pro né predstavuje zbytecnou rizikovou za-
lezitost. Nejen rizika, ale také mezigeneraéni odpo-
védnost a hodnota venkovského Zivota a krajiny jsou
dulezitymi faktory, proc ulozisté odmitaji.

V lokalité Janoch je situace diametrdlné odlisna.
Pfitomnost MAPE Mydlovary, byvalé dpravny urano-
vé rudy a zaroven jedné z nejvétSich ekologickych
z4tézi v Ceské republice, ma v pfistupu obyvatel da-
leZitou roli. Zivotni prostfedi je zde dlouhodobé zne-
¢isténo a hlubinné ulozisté pro obyvatele predstavuje
spiSe minimalizaci rizik oproti ukladani vyhorelého
jaderného paliva v meziskladu, ktery maji na dohled.
Stavba ulozisté by tak pro obyvatele obci znamenala
urcity financni prisun, kterym by si mohli kompenzo-
vat znicené Zivotni prostfedi socidalnim a kulturnim
rozvojem v obcich. Navic, na rozdil od dukovanskych,
duvéruji odborniklim ze Spravy ulozist a v soucasné
dobé nepovazuji za dulezité se tématem zabyvat.

Co bylo hlavni pricinou, ze predpoklad stat-
nich organizaci oc¢ekavajicich vétsi pochope-

rozhovor

Marie Slamove

Marie Slamova vyrostla u jaderné elektrarny
Dukovany, letos promovala na Fakulté socialnich
studii Masarykovy univerzity v Brné. Za téma své
diplomové prace si zvolila problematiku vyhleda-
vani mista pro hlubinné ulozisté, kde analyzovala
situaci na nové pridanych lokalitdch u jadernych
elektraren. Tedy Janoch (u Temelina) a Na Skalnim
(u Dukovan), jak je pojmenovala Sprava ulozist.
A praveé na ziskané poznatky se chceme ptat.

ni pro jaderné odpady v blizkosti jadernych
elektraren zrovna u Dukovan tak zasadné
nevysel?

D4 se fict, Ze pochopeni pro jaderny odpad v lokalité
je. Mistni nemaji problém s tim, ze by zde byl jader-
ny odpad dlouhodobé skladovan. Vadi jim hlubinné
ulozisté, se kterym nejsou nikde na svété Zadné zku-
Senosti a jehoz realizaci ma v rukou instituce, kterd
si neziskala jejich davéru. Obyvatelé tu také nerozu-
mi zafazeni své lokality coby blizké elektrarné, kdyz
oni sami se za ji blizké nepovazuji a nejsou s ni pfi-
li$ spjati. Stat priradil lokality na seznam proto, ze
se nachdazi u jadernych elektradren, ale nezohlednil
dalsi aspekty kromé poctu kilometrd. Lidé z lokali-
ty Janoch se citi s elektrarnou daleko vice svazani
na rozdil od obyvatel z lokality Na Skalnim. Zde na
elektrarnu nahlizi spise jako na cizi element, ktery je
spojen se sousedni oblasti.
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Proc si myslite, Ze starostové u Temelina
nevnimaji mozné ulozisté u svych obci jako
problém? A pro¢ tam nefunguje obcanska
spolecnost jako u Dukovan, ktera byla hybate-
lem zmény, kdyz zjistila, co se chysta?

V lokalité Janoch je sepéti s elektrarnou vétsi, nez
Na Skalnim, a to i socioekonomické. Dalsi véc je pfi-
tomnost uranovych odkalist v Mydlovarech, ze kte-
rych jsou starostové zoufali a maji pocit, Zze nic hor-
Siho nez toto je potkat nemuze.

U Dukovan sehral dulezitou roli v nastartovani ob-
canské spole¢nosti jeden ze starost, ktery nechtél in-
formace pred obcany zatajovat. To se u Temelina ne-
stalo. Ani dnes o projektu mistni obyvatelé nevi, jak
ostatné ukazaly prizkumy vefejného minéni. Staros-
tové jsou nazoru, Ze nyni nema smysl se tim zabyvat.

Nékdy se obyvatelim a starostim obuci z lo-
kalit pro ulozisté vytyka, ze jim jde jen, aby
odpad neskoncil pod jejich domovy a jinak je
jim to jedno (NIMBY, tedy ,,ne na mém dvor-
ku”). Potvrzuji to vase zjisténi?

Dokazu si predstavit, Zze to tak néktefi obyvatelé lo-
kalit maji a mUze to pro né byt ddvod, pro¢ podepisi
petici nebo jdou k referendu. V praci mne ale zaji-
mali ti, ktefi aktivhé pomahaji iniciovat akce proti
ulozisti. Musim Fict, Ze u téchto obyvatel postoj zalo-
zen na NIMBY neni. Sami dokonce navrhuiji, aby ja-
derny odpad byl skladovan v blizkosti jejich domov(
i naddle, ale jinou, ne tak z jejich pohledu zbyte¢né
rizikovou formou. Prekvapilo mne, Ze neresi pouze
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svou oblast, ale situji se i s ostatnimi lokalitami a jsou
ochotni poméhat napfic republikou.

Kdyz byste méla tu moznost, co byste doporu-
cila zménit Spravé ulozist radioaktivnich odpa-
du v pFistupu k lidem z lokalit, které vybrala?

Rozhodné bych jim doporucila zménit pfistup a jed-
nat s lidmi transparentné, o viem je informovat, na-
slouchat mistnim obyvateltm, reagovat na jejich po-
zadavky a apelovat na to, aby byl co nejdfive na stole
k projedndni zakon o zapojovani verejnosti.

A starostum i aktivhim lidem z téch lokalit?

Temelinskym starostim bych doporucila neprodle-
né sezndmit obyvatele s tématem, protoZe jim tak
berou mozZnost participovat na vyvoji celé situace,
coz se proti nim v kone¢ném dlsledku mUze obratit.
Dukovanské starosty, aktivisty a aktivistky bych chté-
la povzbudit v tom, aby se nevzdavali a vytrvali. To,
co se jim podafilo vytvofit, je mimoradné a obdivuji,
jakym zpusobem dokazali zvednout zajem obyvatel
o mistni déni spojeny nejen pfimo s ulozistém.

Zmeénil se diky Vasim zjisténim néjak Vas
osobni postoj k problematice ulozisté a dalsi-
ho rozvoje jaderné energetiky vibec?

Nezménil. Nadale vnimam vyuzivani jaderné energie

jako ekonomicky nerentabilni a vysoce rizikovou zdle-

zitost, kterd ma spoustu dalSich negativnich dopadu.
Ptal se Edvard Sequens




Zpravy ze svéta

JADERNY ODPAD

Jaderny primysl bude v pfistich letech celit problému se starnutim
aktualné provozovanych reaktoru, ktery se bude s postupem casu
prohlubovat. Primérny vék provozovanych jadernych bloku prekrocil

v poloviné loriského roku tricet let a dale poroste. V prisStich dekadach
Ize pocitat s definitivnim odstavenim osmi az jedenacti reaktoru
rocné. Mezi lety 2014 a 2040 ma jit celkem o 200 kusi.

Odstavovani starych a spousténi novych

Mezinarodni agentura pro atomovou energii (IAEA)
predpoklada mezi lety 2017 a 2050 ukonceni provozu
jadernych elektraren s celkovym vykonem 320 giga-
wattdl, coz je zhruba 80 % soucasného instalovaného
vykonu. IAEA zaroveri odhaduje, Ze jiz mezi lety 2018
a 2030 bude odstaveno 139 gigawattu.

K udrzeni soucasného poctu provozovanych reak-
tor0 by bylo tfeba zahdjit vystavbu osmi az jedenacti
blokl za rok. Pocet novych projektld je oviem nizsi —
za poslednich pét let pfibyvalo ro¢né pramérné jen
4,5 reaktoru. Zahdjeni 22 projektd v obdobi 2014 az
2018 a postupné spousténi reaktor( rozestavénych
pred fukusimskou havarii znamena, Ze aktualni pocet
rozestavénych reaktort poprvé za poslednich deset
let klesl pod padesat kusd.

IAEA je ve zpravé ze zari 2018 k rozvoji jaderné
energetiky vyrazné skeptictéjsi, nez dosud byvalo zvy-
kem. Dozivani starych reaktor(, omezena konkuren-
ceschopnost novych jadernych zdroju, snizovani ceny
elektfiny v dusledku vysoké produkce obnovitelnych
zdroju a rozhodnuti o ukonéeni provozu jadernych
elektraren v nékterych zemich jsou oznacovany za
hlavni pficiny o¢ekdvaného zpomaleni sektoru.

Zadny z technologickych konceptd, které jsou faze-
ny k reaktorlm c¢tvrté generace, se zatim nedostal do
faze realného projektu. Ve Spojenych statech se jejich
komer¢ni vyuziti o¢ekava nejdfive v poloviné stoleti.

Era likvidace

Navzdory Usili jaderného primyslu o prodluZzovani Zi-
votnosti aktualné provozovanych bloku je zfejmé, ze

vina likvidace vyslouzilych reaktor( jiz zacala a od polo-
viny dvacatych let bude nabyvat na sile. Toto ocekavani
plyne z vysokého poctu reaktoru, které byly spustény
v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti.

Eru likvidace jadernych reaktori bude mimo jiné cha-

rakterizovat:

e pokles poc¢tu provozovanych reaktoru,

® snizovani spolehlivosti provozu vzhledem ke star-
nuti soucasti,

* rostouci pocet fizeni o prodluzovani Zivotnosti re-
aktord,

* mezinarodni protesty proti pokracujicimu provozu
starnoucich reaktoru,

e vyskyt technickych problému s likvidaci reaktoru,

e snaha o pokryti nakladl na likvidaci elektraren
a ulozeni odpadul z verejnych prostredkd (podle
odhadu Nuclear Energy Insider chybi provozova-
teldm evropskych jadernych elektraren na uctech
vyclenénych na likvidaci elektraren a jaderného
odpadu 118 miliard eur),

e konflikty v lokalitdch urcenych pro vybudovani
ulozist radioaktivnich odpadd.

Verejna debata o zminénych charakteristikach povede
k obtiznéjSimu prosazovani novych jadernych projek-
td v porovnani s dneskem a prohloubeni krize jader-
ného pramyslu. MUze se zdat, Ze tato uvaha je pou-
hym pranim. Ovéem o , prudce zrychlujici krizi” nebo
JKrizi, kterd ohrozuje existenci jaderné energetiky na

Zapadé"” pisi také zastanci jaderného rozvoje.
Zkracena verze c¢lanku Jima Greena z The
Ecologist, prelozil Karel Polanecky
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